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EXTRAS

din stenograma sedintei Senatului din 19 noiembrie 2025

Doamna Mariana-Valentina Aldea:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,Protectie pentru victime sau pentru relatii? Derapaje grave in gestionarea
cazurilor de violentd domestica”.

Stimati colegi senatori,

Violenta domestica este un domeniu in care statul ar trebui sd functioneze impecabil, fara
exceptii, fara protejati, fara liste de privilegii.

Politistul intervine, protejeaza victima, aplica legea. Asa ar trebui sa fie. Insa investigatia de presi
aparuta recent aratd un mecanism care ar trebui sa ne ingrijoreze profund: atunci cand agresorul este o
persoana cu legaturi apropiate in zona Ministerului Afacerilor Interne, procedurile obisnuite nu doar ca
se schimba, dar se schimba 1n favoarea celui care ar trebui sa fie verificat pentru fapte de violenta, nu in
favoarea celui care a intervenit pentru a opri abuzul.

Situatia prezentatd este limpede si greu de justificat institutional. Un politist din judetul
Dambovita intervine intr-un caz de violentd domestica. Aplicd toate procedurile legale: evaluarea
riscului, documentarea faptei, emiterea ordinului de protectie. Exact ceea ce iti cere legea, exact ceea ce
Romania anuntd ca vrea sa intareascd — protejarea victimelor, nu a agresorilor.

Numai ca autorul agresiunii se intdmpla sd fie ruda cuiva influent in structurile MAI Iar
nemultumirea acestuia fatd de ordinul de protectie devine, peste noapte, motorul unei reactii
administrative total disproportionate. Doua structuri centrale din cadrul Politiei Romane — Directia
Ordine Publica si Directia Control Intern — se activeaza si trimit oameni sa verifice politistul. Nu pentru
o abatere, nu pentru o procedura gresitd, nu pentru un risc identificat, ci pentru simplul fapt ca agresorul,
deranjat cd legea a fost aplicata, are acces la resurse si la persoane care pot pune In miscare mecanisme
ce, in mod normal, nu sunt folosite in asemenea spete.

Aceasta escaladare este neobisnuitd, dezechilibrata si periculoasa. Verificarea putea fi facutd — si
asa se intampld in mod obisnuit — de structura de control a IPJ Dambovita, competenta direct pentru
activitatea politistilor din judet. Dar nu s-a apelat la mecanismul firesc. S-a sdrit peste trepte, peste
proceduri si peste logica institutionala pentru a transmite un mesaj foarte clar: cine indrazneste sa aplice

legea intr-un caz care atinge cercurile potrivite poate ajunge rapid sub lupa structurilor centrale.



Iar acest mesaj nu loveste doar politistii. Loveste 1n victime. Pentru ca daca politistul din teren
stie cd poate deveni tinta unui control central doar pentru ca a emis un ordin de protectie, cat de ferm va
mai interveni data viitoare? Cat curaj va mai avea sa aplice legea exact atunci cand riscul este maxim?
Ce sansa mai are victima, cand sistemul pare sa mobilizeze in jurul autorului, nu in sprijinul ei?

Ne place sa vorbim despre toleranta zero fatd de violenta domestica. Ne plac discursurile despre
protectia victimelor. Dar toate aceste cuvinte se golesc de continut atunci cand se vede cum, pentru un
agresor cu relatii la nivel inalt, sistemul lucreaza invers: politistul devine suspect, iar agresorul devine,
practic, initiatorul unui control.

Ministerul Afacerilor Interne are obligatia sa explice public care este fundamentul pentru
activarea directiilor centrale ale IGPR 1intr-o speta care trebuie evaluatd la nivel judetean. Sa clarifice
daca influenta persoanei apropiate de conducere a contat in declansarea controlului. Si sa garanteze ca
politistii care isi fac datoria nu vor mai fi intimidati prin verificari venite de la Bucuresti, doar pentru ca
au indraznit sa protejeze o victima in fata unui agresor conectat.

Un stat nu poate lupta cu violenta domestica daca isi pune politistii sub presiune si agresorii sub
protectie. lar Romania nu-si poate permite asemenea derapaje.

Va multumesc.

Senator neafiliat, Circumscriptia electorald nr.42, Valentina Aldea

Multumesc. (Aplauze.)



